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Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 73 rozporzadzenia Rady
nr 40/94 ze wzgledu na to, iz zadna ze stron nie miata mozli-
wosci przedstawienia swoich uwag odnosnie do wynikow
poszukiwan przeprowadzonych przez Izb¢ Odwolawcza w
Internecie.

Naruszenie art. 74 rozporzadzenia w ten sposob, iz Izba
Odwolawcza wzigla pod uwage okolicznosci faktyczne, ktore
nie zostaly podniesione bagdZ udowodnione przez strony, nie
wzigla za$ pod uwage faktow, dowodéw lub twierdzen, ktore
skutecznie przedstawila skarzaca.

Skarga wniesiona w dniu 8 wrzesnia 2006 r. — Niko Tube
and Nyzhniodniprovskyi Tube Rolling Plant przeciwko
Radzie

(Sprawa T-249/06)
(2006/C 261/53)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Nikopol Seamless Tubes Plant Closed Joint
Stock Company (Niko Tube) (Nikopol, Ukraina) and Nyzhniod-
niprovskyi Tube Rolling Plant Open Joint Stock Company
(Dniepropetrovsk, Ukraina) (przedstawiciele: H.-G. Kamann i P.
Vander Schueren, adwokaci)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonego rozporzgdzenia w
zakresie w jakim dotyczy ono skarzgcych,

— obciazenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Skarzace bedace ukraifiskimi producentami przewodéw i rur
bez szwu wnosza o stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia
Rady nr 954/2006 (') nakladajacego ostateczne clo antydum-
pingowe na przywéz niektorych rur i przewoddéw bez szwu
pochodzacych migdzy innymi z Ukrainy.

Na poparcie swej skargi skarzace podnosza, ze Rada:

— dopuscita si¢ oczywistego bledu w ocenie i naruszenia
zasady niedyskryminacji przy ustalaniu wartosci normalne;j,
uwzgledniajac produkty, ktére nie byly wytwarzane przez
skarzgce,

— dokonata ustalenia znacznej szkody z naruszeniem art. 3
rozporzadzenia podstawowego (%), wobec braku pelnej
wspolpracy producentéw wspdlnotowych,

— naruszyla art. 5 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego, gdyz
nie zakonczyla postgpowania wobec braku wspdlpracy
przemystu wspolnotowego,

— dopuscita si¢ oczywistego bledu w ocenie dokonywanej na
podstawie art. 2 ust.10 rozporzadzenia podstawowego,
pomniejszajac ceng¢ eksportowa sprzedazy przez spotke
Sepco o domniemana prowizje,

— naruszyla zasad¢ niedyskryminacji rozpatrujac a nastgpnie
odrzucajgc przedstawione przez skarzace zobowigzanie,
oraz

— naruszyla prawo do obrony skarzacych oraz art. 253 WE
nie uzasadniajagc odpowiednio swej decyzji.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) Nr 954/2006 z dnia 27 czerwca 2006
r. nakladajgce ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz niekto-
rych rur i przewodow bez szwu z zelaza lub stali pochodzacych z
Chorwacji, Rumunii, Rosji i Ukrainy, uchylajace rozporzadzenia
Rady (WE) nr 2320/97 i (WE) nr 348/2000, koficzace przeglady
okresowe i przeglady wygasniecia cel antydumpingowych na
przywéz niektérych rur i przewodéw bez szwu z zelaza lub stali
niestopowej, pochodzacych, mi¢dzy innymi, z Rosji i Rumunii oraz
koniczace przeglady okresowe cel antydumpingowych na przywéz
niektérych rur i przewodéw bez szwu z zelaza lub stali niestopowej
pochodzacych, migdzy innymi, z Rosji i Rumunii oraz z Chorwacji
i Ukrainy (Dz.U. 2006 L 175, str. 4).

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22 grudnia 1995 r. w
sprawie ochrony przed dumpingowym przywozem z krajow
niebedacych cztonkami Wspdlnoty Europejsiiej (Dz.U. 1996 L 56,

str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 15 wrzes$nia 2006 r. — Radio
Regenbogen Hérfunk in Baden przeciwko OHIM
(RadioCom)

(Sprawa T-254/06)

(2006/C 261/54)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Radio Regenbogen Horfunk in Baden GmbH
& Co. KG (Mannheim, Niemcy) (przedstawiciel: W. W. Gopfert,
Rechtsanwalt)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
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Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji pierwszej Izby Odwola-
wezej z dnia 7 lipca 2006 r., ktéra zostala doreczona
skarzacej w dniu 17 lipca 2006 r.;

— obciazenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Slowny znak towarowy
,RadioCom” dla ustug nalezacych do klas 35, 38 i 41 —
zgloszenie nr 3 986 023.

Decyzja eksperta: odrzucenie zgloszenia.
Decyzja Izby Odwotawczej: odrzucenie odwotania.

Podniesione zarzuty: Zgloszony znak towarowy moze zostal
zarejestrowany, poniewaz rejestracji nie stoja na przeszkodzie
powolane przez pozwanego podstawy odmowy rejestracji
wymienione w art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) oraz w art. 7 ust. 2
rozporzadzenia (WE) nr 40/94 (!).

(') Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r.
w sprawie wspélnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11,
str. 1).

Skarga wniesiona w dniu 18 wrzes$nia 2006 r. — Neoperl
Servisys przeciwko OHIM (HONEYCOMB)

(Sprawa T-256/06)
(2006/C 261/55)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Neoperl Servisys AG (Reinach, Szwajacaria)
(przedstawiciel: H. Borjes-Pestalozza, Rechtsanwalt)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji R1388/2005-4 oraz zobo-
wigzanie Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego do opublikowania zgloszenia wspdlnoto-
wego znaku towarowego nr 2906139 dla celéw jego rejes-
tracji;

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,HONEYCOMB” dla towaréw nalezacych do klasy 11 —
zgloszenie nr 2 906 139.

Decyzja eksperta: odrzucenie zgloszenia.
Decyzja Izby Odwolawczej: odrzucenie odwolania.

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzg-
dzenia (WE) nr 40/94 ('), poniewaz blednie oceniono ozna-
czenie objete zgloszeniem zaréwno jako calo$¢, jak i jego
poszczegdlne czesci skladowe oraz dla oceny wlasciwego kregu
odbiorcéw zalozono istnienie zdecydowanie przesadzonych
zwyczajow handlowych.

(") Rozporzgdzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspolnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11,
str. 1).

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 5 wrzesnia
2006 r. — Borrekuil przeciwko Komisji

(Sprawa T-211/99) ()
(2006/C 261/56)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Prezes drugiej izby w powigkszonym skladzie zarzadzit wykres-
lenie sprawy.

() Dz.U. C 6 z 8.1.2000 r.



