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wolnosci (,permanenza domiciliare’) — Zobowigzania panstw
cztonkowskich przed uplywem terminu transpozycji dyrektywy

Sentencja

Dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/115/WE z dnia
16 grudnia 2008 r. w sprawie wspélnych norm i procedur stosowa-
nych przez patistwa czlonkowskie w odniesieniu do powrotéw niele-
galnie przebywajgcych obywateli paristw trzecich nalezy interpretowac w
ten sposéb, ze:

— nie sprzeciwia sig ona przepisom pastwa czbonkowskiego takim
jak te znajdujgce zastosowanie w postgpowaniu gléwnym, ktdre
przewidujg w przypadku nielegalnego pobytu obywateli paristw
trzecich karg grzywny, ktdrg mozna zamieni¢ na karg wydalenia;
oraz

— sprzeciwia sig ona przepisom paristwa czbonkowskiego, ktdre w
przypadku nielegalnego pobytu obywateli paristw trzecich pozwa-
lajg na orzekanie kary aresztu domowego bez zagwarantowania, ze
wykonanie tej kary zakoticzy sig z chwilg, gdy stanie si¢ mozliwe
fizyczne odtransportowanie zainteresowanego poza granice wspom-
nianego patistwa cztonkowskiego.

() Dz.U. C 25 z 28.1.2012.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 6 grudnia 2012 r.
— Komisja Europejska przeciwko Verhuizingen Coppens

(Sprawa C-441/11 P) ()

(Odwolanie — Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgod-
nione praktyki — Artykut 81 WE i art. 53 EOG — Rynek
ustug w zakresie przeprowadzek migdzynarodowych w Belgii
— Porozumienie ogélne skladajgce si¢ z trzech porozumier
szczegdlnych — Jednolite i ciggle naruszenie — Brak dowodu
na wiedzg uczestnika kartelu biorgcego udzial w jednym poro-
zumieniu szczegélnym o istnieniu pozostalych porozumier
szczegolnych — Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji w
catosci lub w czgsci — Artykuly 263 TFUE i 264 TFUE)

(2013/C 26/24)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: A.
Bouquet, S. Noé i F. Ronkes Agerbeek, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Verhuizingen Coppens NV (przedsta-
wiciele: J. Stuyck i I Buelens, advocaten)

Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu (6sma izba) z dnia 16 czerwca
2011 r. w sprawie T-210/08 Verhuizingen Coppens przeciwko
Komisji, ktérym Sad stwierdzit niewazno$¢ art. 1 lit. i) i art. 2
lit. k) decyzji Komisji C(2008) 926 wersja ostateczna z dnia 11
marca 2008 r. w sprawie postgpowania na podstawie art. [81
WE] i art. 53 porozumienia EOG (sprawa COMP/38.543 —
Ustugi w zakresie przeprowadzek migdzynarodowych).

Sentencja

1) Wyrok Sgdu Unii Europejskiej z dnia 16 czerwca 2011 r. w
sprawie T-210/08 Verhuizingen Coppens przeciwko Komisji
zostaje uchylony.

2) Stwierdza sig niewaznosci art. 1 lit. i) decyzji Komisji C(2008)
926 wersja ostateczna z dnia 11 marca 2008 r. w sprawie
postgpowania na podstawie art. [81 WE] i art. 53 porozumienia
EOG (sprawa COMP/38.543 — Ustugi w zakresie przeprowa-
dzek migdzynarodowych) w zakresie, w jakim w przepisie tym
Komisja Europejska, nie ograniczajgc sig do stwierdzenia udziahu
spétki Verhuizingen Coppens NV w porozumieniu w  sprawie
systemu fatszywych kosztoryséw, zwanych ,pozornymi kosztorysa-
mi”, od dnia 13 paZdziernika 1992 r. do dnia 29 lipca 2003 r.,
uznaje tg spotke odpowiedzialng za porozumienie w  sprawie
systemu kompensacji finansowych za odrzucone oferty lub za
powstrzymanie sig od zlozenia ofert, zwanych ,prowizjami”, i przy-
pisuje jej odpowiedzialno$¢ za naruszenie jednolite i ciggle.

3) Kwotg grzywny natozonej na Verhuizingen Coppens NV w art. 2
lit. k) wspomnianej decyzji C(2008) 926 wersja ostateczna ustala
sig w wysokosci 35 000 EUR.

4) Komisja Europejska zostaje obcigzona, obok wlasnych kosztow,
poniesionych zaréwno w pierwszej instancji, jak i w postgpowaniu
odwotawczym, dwiema trzecimi  kosztéw poniesionych przez
Coppens w tych dwdch instancjach.

5) Coppens pokrywa jedng trzecig whasnych kosztow poniesionych w
pierwszej instancji i w postgpowaniu odwolawczym.

() Dz.U. C 331 z 12.11.2011.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 6 grudnia 2012 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Bundesfinanzhof — Niemcy) — Société
d’Exportation de Produits Agricoles SA (SEPA)
przeciwko Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(Sprawa C-562/11) (1)

(Rolnictwo — Rozporzgdzenie (EWG) nr 3665/87 — Artykul
11 — Refundacje wywozowe — Whiosek o refundacje doty-
czqcy wywozu niedajgcego prawa do refundacji — Sankcja

administracyjna)

(2013/C 26/25)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesfinanzhof

Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Société d’Exportation de Produits Agricoles SA
(SEPA)

Strona pozwana: Hauptzollamt Hamburg-Jonas
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