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W tym zakresie stwierdzone zostalo, ze chociaz zaproszenie do sktadania wnioskéw dotyczylo wlasnie wnioskéw odnoszacych sie do
rozwoju systemoéw przeciwoblodzeniowych, Clean Sky 2 (a w szczegdlnosci jednostka wyznaczona do rozpatrywania wnioskow)
uznala, ze wniosek skarzacej nie osiagnat progu przewidzianego w zaproszeniu.

Decyzja ta jest obarczona wadg z uwagi na naruszenie zasad proceduralnych z nastgpujacych powodéw:

1. Naruszenie art. 15 rozporzadzenia (UE) nr 1290/2013 zatytulowanego ,Kryteria wyboru i przyznania dotacji” (réwniez w
ramach przyznania ocen posrednich w odniesieniu do kryteriéw przewidzianych w przepisie), oraz obowigzku uzasadnienia, o
ktérym mowa w art. 296 TFUE i art. 41 Karty praw podstawowych.

2. Wystapienie w niniejszym przypadku naduzycia wladzy z uwagi na przyznanie kazdemu z trzech kryteriéw punktacji (posred-
niej), nieprzewidzianej w skali ocen majacej zastosowanie do przedktadanych wnioskdw.

3. Wystapienie w niniejszym przypadku naduzycia wladzy z uwagi na nienalezyte przeprowadzenie dochodzenia i znieksztatcenie
faktow, w szczegdlnosci z uwagi na to, ze nie zostala zapewniona realizacja celéw, jakie powinien realizowa¢ odno$ny akt.

Skarga wniesiona w dniu 7 lutego 2019 r.— Bergslagernas Jirnvaru/EUIPO — Scheppach Fabrikation von
Holzbearbeitungsmaschinen (Narzedzia do rabania drewna)

(Sprawa T-73[19)
(2019/C 122/28)
Jezyk skargi: angielski
Strony

Strona skarzgca: Bergslagernas Jarnvaruaktiebolag (Saltsjo-Boo, Szwecja) (przedstawiciele: adwokaci S. Kirschstein-Freund, V. Dalichau
iB. Breitinger)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Scheppach Fabrikation von Holzbearbeitungsmaschinen GmbH (Ichenhausen,
Niemcy)

Dane dotyczace postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego wzoru: Strona skarzaca

Sporny wzér: Wzoér wspdlnotowy 1289 243-0001

Zaskarzona decyzja: Decyzja Trzeciej lzby Odwolawczej EUIPO z dnia 23 listopada 2018 r. w sprawie R 1455/2018-3

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— positkowo, zmiang zaskarzonej decyzji i orzeczenie, ze odwolanie jest uzasadnione;

— obcigzenie EUIPO kosztami postgpowania odwolawczego i postgpowania przed Sadem.
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Podniesione zarzuty
— Naruszenie art. 62 rozporzadzenia Rady (WE) nr 6/2002;

— Naruszenie art. 6 ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE) nr 6/2002.

Skarga wniesiona w dniu 7 lutego 2019 r. — Pontinova/EUIPO — Ponti & Partners (pontinova)
(Sprawa T-76/19)
(2019/C 122/29)
Jezyk skargi: angielski
Strony
Strona skarzgca: Pontinova AG (Zurych, Szwajcaria) (przedstawiciel: adwokat K. Loth)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postegpowaniu przed izbg odwolawczg: Ponti & Partners, SLP (Barcelona, Hiszpania)

Dane dotyczace postepowania przed EUIPO

Zgtaszajgcy sporny znak towarowy: Strona skarzgca

Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy pontinova — zgloszenie nr 15 878 085
Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 27 listopada 2018 r. w sprawie R 566/2018-5

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.
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